El consenso lingiiistico vasco
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n un articulo publicado en
E este medio, el secretario

general de CC OO Euska-
di, Santi Martinez, criticaba la ini-
ciativa parlamentaria de EAJ-PNV
para blindar las OPE vascas ante
las reiteradas sentencias judicia-
les que las anulaban por su modo
de establecer los perfiles lingiiis-
ticos. Se trata de un articulo espe-
cialmente desafortunado. Mas alla
del uso de expresiones como «ex-
cluyente», «<muros», «<segregador»,
«privilegio», «privatizar», «atra-
sista», lo que me resulta especial-
mente hiriente es esta frase: «Por
mads dianas lingiiisticas que nos
senalen...». Con lo que este tipo
de expresiones denotan en nues-
tro pais! En todo caso, entrando a
los contenidos, nos encontramos
con una trampa gigantesca que
pretende hacer creer a la ciuda-
dania vasca que es EAJ-PNV el que
pretende romper los consensos
lingiiisticos que se han ido constru-
yendo en nuestro pais a lo largo
de las ultimas décadas. Pero, scua-
les son esos consensos? Santi Mar-
tinez no habla de ellos, pero son
muy faciles de recordar. El con-
senso principal se produjo en 1982
en el Parlamento vasco con la
aprobacion de la ‘Ley Basica de
Normalizacion del Uso del Euske-
ra’. Cabe recordar que a dicho con-
senso no se sumaron ni Alianza
Popular ni Herri Batasuna.

La Ley reconoce «a todos los
ciudadanos el derecho a usar tan-
to el euskera como el castellano
en sus relaciones con la Adminis-
tracion Publica en el ambito terri-
torial de la Comunidad Auténo-
ma, y a ser atendidos en la lengua
oficial que elijan. A tal efecto se
adoptaran las medidas oportunas
y se arbitraran los medios nece-
sarios para garantizar de forma
progresiva el ejercicio de este de-
recho (Art 6°)». La Ley establece
una serie de «derechos lingiiisticos
fundamentales» y que «los pode-
res publicos garantizaran el ejer-
cicio de estos derechos, en el am-
bito territorial de la Comunidad
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Autonoma, a fin de que sean efec-
tivos y reales (Art. 5°)».

Han pasado 43 anos desde la
aprobacion de la Ley del Euskera,
y es evidente que todavia no es-
tan garantizados de un modo efec-
tivo y real los derechos lingiiisti-
cos de las y los ciudadanos vas-
cohablantes. Y el ejercicio de los
derechos lingiiisticos de las y los
ciudadanos vascos no se diferen-
cia en la Ley segun «los datos so-
ciolingiiisticos» o la «demanda
real», tal y como establece de un
modo tramposo el secretario ge-
neral de CC OO de Euskadi. Los
derechos lingiiisticos se han de
respetar de un modo efectivoy
real por parte de la Administra-
cién publica en cualquier lugar de
Euskadi. Ese es el consenso.

Sialgo hemos aprendido en las
administraciones publicas vascas
alolargo de estos 43 afios es que
por mucho que un funcionario
acredite el perfil lingiiistico que
se asigna a su plaza, si en su en-
torno laboral no tiene la oportu-
nidad de practicar el idioma, poco
a poco va perdiendo su compe-
tencia lingiistica. Como recorda-
ba Bernardo Atxaga, una lengua,
al contrario que el jabon, cuanto
mas se usa mas se enriquece, por
tanto, cuanto menos se usa mas
se agota. Por todo ello, para cum-
plir de un modo efectivo los obje-
tivos establecidos por la Ley es im-
prescindible que extendamos un
uso generalizado del euskera en
la Administracion publica vasca,

y es esa la razén por la que las sen-
tencias que han invalidado mul-
tiples OPE, entre otros motivos
por una determinada interpreta-
cién de la figura de los indices de
obligado cumplimiento, suponen
una seria amenaza a los consensos
construidos a partir de 1982.

Nos preocupa especialmente la
coincidencia de argumentos de
CC OO con los que oimos casi a
diario en boca de representantes
del PP o Vox. Esa especie de des-
precio hacia el uso «real» del
euskera y la defensa tacita de las
condiciones actuales de minori-
zacion representan una vision que
ataca frontalmente la definiciéon
del euskera por parte de la Ley de
1982 «como el signo mas visible
y objetivo de identidad de nues-
tra Comunidad y un instrumento
de integracién plena del indivi-
duo en ella a través de su conoci-
miento y uso». Cuando se sugie-
re que la extension del euskera
puede dificultar la inclusién de la
inmigracién en nuestro pais, lo
que de facto se esta diciendo es
que ya no se reconoce el euskera
como un «instrumento de inte-
gracion plena». Argumentos que
buscan ser «realistas», suponen
un verdadero abandono de los con-
sensos lingiiisticos basicos.

Por otro lado, no es cierto que
la exigencia del conocimiento del
euskera sea discriminatoria para
los que optan a plazas de funcio-
narios. Que no nos venga CC 00
con falsas disyuntivas, contrapo-
niendo el trabajo y el euskera. El
propio Tribunal Constitucional
avalo reiteradamente el sistema
de perfiles lingiiisticos o el TSJPV
establecio recientemente que «la
exigencia de acreditar un deter-
minado nivel de conocimiento de
la lengua vasca no es de suyo dis-
criminatoria». Este es el consenso
lingiiistico vasco que se ha ido
construyendo a lo largo de estos
altimos anos. Es nuestra obliga-
cion actualizarlo y fortalecerlo, en
lugar de intentar enganar a la ciu-
dadania vasca.



